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I/I la ciudad de Buenos Ai#es, a los diecisiete das del mes de marzo 

del a五o dos mil diecis6is, ● e constituye el tribunal, integrado por los 

jueces Horacio Dias (en reemplazo del doctor Carlos Alberto 

Mahiques, quien se encuentra en uso de licencia, conf. Regla Prdctica 

18.11 del Reglamento y A cordada 20/2015, ambos de esta Cdmara 

Nacional de Casaci6n el lo Criminal y Correccional), Mario 

Magariflos y Pablo Jantus, bajo la presidencia del primero, a fin de 

celebrar la audiencia prevista en el art. 454, en funci6n del art. 465 

bis, de! C6digo Procesal Penal de la Naci6n, en la causa n。  

25851/2015/TO l/3/CNC 1( iratu1ada "Medida de Protecci6n de Menor 

ー LEY 26061 de &4 ’二二て一  、 A‘一にLー Ien autos 文毒驚〕  

工補響‘払 A*G纏勲翠  si homicidio simple". Ello, en presencia de! 

prosecretario administrativu Martn Petrazzini, quien es designado 

secretario ad hoc conforme lo autoriza e! art. 32 del citado 

Reglamento y demandarlo cuestiones de servicio. Se informa que la 

audiencia estd siendo filmada; el registro audiovisual forma parte 

integrante de la presente actuaci6n y se agrega al expediente. Se 

encuentra presente la parte recurrente, representada por la defensora 

pblica coadyudante de la Defensora Genera! de la Naci6n, Karmna 

Chdvez, por la Defensort Pdblica de Menores e Incapaces de 

Instancia Unica en lo Penal Nacional y Federal n。  i. Se da inicio a la 

audiencia y se concede la palabra a la recurrente, quien procede a 

argumentar su posici6n y, 'mnalmente, contesta a preguntas del vocal 

Jantus. A continuaci6n, el tribunal se retira a deliberar en presencia 

del actuario (arts. 396 y 455 CPPN). Constituido el tribunal 

nuevamente en la sala de audiencias, en presencia del recurrente, el 

se五or Presidente hace saber que esta Sala III de la C台mara Nacional 

de Casaci6n en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal, por 

unanimidad, ha RESUELTO: HACER LUGAR al recurso de 
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casaci6n interpuesto por la Defensora Publica de Menores e 

Incapaces, ANULAR la resoluci6n recurrida y ORDENAR la 

remisi6n de las actuaciones al tribunal de origen para que se dicte una 

nueva resoluci6n que atienda a los lineamientos que siguen, sin costas 

(arts. 465 bis, 456, 471, 530 y 531 del C6digo Procesal Penal de la 

Naci6n), y cede la palabra al juez Jantus, quien pasa a exponer los 

fundamentos del fallo. Asi, sostiene que en la causa no ccc 

59991/2014/TO l/2/CNC 1, caratulada "Legajo de casaci6n de 

U/I 曹孤A”縄蜜en Q '- Ai A~ si robo 

en tentativa" de esta Sala (Rta. 18/6/15, Reg n。  468/2015), sent6 su 

opini6n con relaci6n a los egresos que los tribunales deben decidir en 

las causas con menores privados de la liberlBd. Refiere que, en este 

caso, se encuentran ante un hecho grave circunstancia que, 

evidentemente, el tribunal debe tener en cuenta a la hora de decir 

acerca del adolescente, pero explica que ello l o quita que la situaci6n 

se rige por los artculos 3 y 4, Ley n。  22.278, y por aquellos 

documentos internaciones que la C.S.J..N. en el precedente 

"Maldonado" (causa M. 1022.XXXIX, caratulado "Maldonado, Daniel 

Enrique y otro si robo agravado por el uso & armas en concurso real 

con homicidio calificado", Rta. 7/12/15) indiz6 que forman parte del 

complejo jurdico que rige el sistema penal juvenil. Agrega, porque no 

surge de ese fallo, la Observaci6n General ュ  O 10 del comit6 de los 

Derechos del Niho de Naciones Unidas, asi como tambi6n algunas 

disposiciones de las reglas de Naciones Unid昭  para menores privados 

de su libertad, que establecen claramente q ue la detenci6n de un 

adolescente tiene que tener un diagn6stico ir icial que determine por 

qu6 es necesaria, por cu豆nto tiempo y con qu6 objetivos, e ir 

verificando si estos se van cumpliendo o no, todo esto porque el art. 

37 de la Convenci6n sobre los Derechos del Niho establece 

claramente, como dijo la doctora chdvez, que la detenci6n debe 

operar como 丘  ltimo recurso y por el tiempo ris breve. En el caso en 

・．’“．、  
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particular, observan que el tribunal se limit6 a invocar la gravedad del 

delito pero no tuvo en cueila todo ese complejo juridico que tena que 

llevarlo a justificar, como dice la Convenci6n, porqu6 la detenci6n era 

el u nico recurso que cabia en la situaci6n particular del joven, y que 

tampoco explic6 porqu6 nc era razonable o no tenian que atenderse a 

la opini6n del equipo t6cnico que trata a S 	J T 	en el Instituto 

San Martin, que claramente estableca que la derivaci6n a una 

residencia educativa era lo que se correspondia con el inter6s superior 

del ni五Q帯a punto tal de sehalar que permanecer en el Instituto en 

cuesti6n poda convertir e'a detenci6n en iatrog6nica, es decir, que 

todo el trabajo de reinserci6n que se estd realizando sobre el joven, 

poda tener efectos contraproducentes y no los que se buscan en la 

detenci6n o en el abordaje en el d mbito penal juvenil de cualquier 

joven -que es postular su reinserci6n social para cumplir un rol 

constructivo en la sociIad, como sostiene el art. 40 de la 

Convenci6n-. En cambio,t l tribunal se limit6 a se五alar la gravedad 

del hecho, pero no fund6 porqu6 esa decisi6n constitua la ms 

adecuada, conforme a los I甲  r豆metros de la Convenci6n y de las reglas 

antes mencionadas. Por esl raz6n entienden que la decisi6n no estd 

motivada, y por lo tanto corresponde anularla y ordenar que se dicte 

una nueva. Agrega que la discreci6n que el tribunal aduce tener con 

relaci6n a la situaci6n de jう  venes involucrados en causas penales, no 

lo releva -aun si existiera e●e poder de discreci6n, que cree que existe- 

de motivar cada decisi6n, itlacionando el caso con el sistema jurdico 

a aplicar. Consideran, al reg pecto, que el tribunal posee un d mbito de 

discreci6n pero ello no lo releva de dar motivos sobre porqu6 cada 

decisi6n que se toma se corresponde con los principios de la 

Convenci6n citada. Por este, reitera y concluye, cree que corresponde 

hacer lugar al recurso de casaci6n y anular la resoluci6n para que se 

dicte una nueva, teniencio en cuenta las caractersticas de la 

especialidad de un tribuna oral de menores. Seguidamente, el juez 
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Magariガos indica que adhiere centralmente a kt exposici6n de motivos 

de su colega y destaca que en un sistema republicano de gobierno 

como el que establece la Constituci6n Nacional, ningun funcionario 

pblico debe confundir discrecionalidad con capricho o arbitrariedad; 

que si algo define al sistema mencionado es que los integrantes de los 

distintos 6 rganos de gobierno, aun cuando se encuentren autorizados a 

llevar a cabo actos de car豆cter discrecional, deben fundarlos en buenas 

razones. Esto es, precisamente, lo que no se ha hecho en la resoluci6n 

que viene impugnada, ya que aun si se parte de la base de la vieja ley 

de menores, lo central alli es el buen tratariiento del menor y, en 

consecuencia, aun considerdndose s6lo desde esa perspectiva la 

cuesti6n planteada, no parece explicable po' qu6 raz6n si quienes 

estdn encargados del tratamiento del menor indican que lo conveniente 

en ese sentido es cambiar de lugar y de sis ema de internaci6n, el 

tribunal oral se apart6 sin explicar por qu6 raz6n. Concluye diciendo 

que la resoluci6n en revisi6n no se ocup6 ni s句uiera mnimamente de 

fundar su decisi6n, lo cual resulta un clao ejemplo de lo que 

t6cnicamente se califica como resoluci6n arbitraria. Por u ltimo, el juez 

Das adhiere al voto de sus colegas, destacando que la imptuaci6n que 

pesa en el caso respecto de A G"S____ T 	es que el 4 de 

mayo de 2015, a las 23 horas, en el interior del inmueble sito en la 

calle Cullen 5129, dio muerte a su hermana, Carla Bel6n Iglesias 

Indica que ello cuenta, ciertamente, de la gravedad del hecho, pero 

que aun en este tipo de supuestos graves en procesos seguidos contra 

menores de edad en conflicto con la ley penal, no debe renunciarse 

nunca al inter6s prioritario del ni五o. Refiere, en este sentido, que la 

carencia de motivaci6n que destaca la recurrente se advierte de la 

lectura de la pieza trada a esta instancia casatoria, ya que en los 

antecedentes se relevaron los informes de los organismos de 

seguimiento que dan cuenta de la convenientha de hacer lugar a la 

petici6n realizada por la defensa-, mas luego ● e centr6 la motivaci6n 
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del fallo, esencialmente, en la gravedad del hecho y en ese 豆  mbito de 

discrecionalidad que reclaman los jueces con relaci6n al menor. 

Agrega que como bien sefla el vocal Magarihos, esto es justamente 

lo que debe anularse, per la ausencia de motivaci6n, al no dar 

respuesta a los anteceden1s de la causa y a las peticiones de las 

partes, y al desconocer que en materia de menores en conflicto con la 

ley penal lo que debe priorizarse no es el castigo sino la reinserci6n 

social de los mismos. El 2residente hace saber que se tiene a las 

partes por notificadas en este acto de lo resuelto (art. 400 CPPN). 

No siendo para m五s, se d日  por concluida la audiencia y firman los 

sehores jueces, previa lectura y ratificaci6n, por ante mi, de lo que 

DOY FE. 

HORACIO L DIAS MARIO MAGARIOS PABLO JANTUS 

MARTIN PETRAZZINI 

Secretario Ad Hoc 
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